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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA RE—dewror

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2794-2022/PUNO
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula. Feminicidia Herrentos. Mativacion insuficiente

Smlla 1. Se trata de verificade un lado, que no se afecte el derecho de los justiciables a
obtener una resolucion juridicamente fundadageyotro lado, que no se presenten meros
defectos de legalidad ordinaria que han de seegoios por el Tribunal de Revision. Este
control en modo alguno esta vinculado con la exbende la motivacion, pero exige tomar en
cuenta las circunstancias concretas concurrenées, lp cual el quose debei] indicar los
hechos probados y las pruebas que acreditan laeigdadao existencia de los mismos, asi como
(ii) explicitar el razonamiento inferencial correspente y, de este modo, garantizar el transito
racional desde el dato probatorio al hecho probasiocomo para pulsar la fiabilidad del dato
probatorio mismo2. La sentencia recurrida y, con ella, la senteneipriinera instancia, dieron
cuenta de las pruebas (personal, pericial, docahgndocumentada) actuadas en el juicio y
fijaron con razonable nivel de precision los hectlelictivos acusados y juzgados. Igualmente,
ninguna prueba esencial ha dejado de describieseljzarse3. El punto sustancial en debate
es si, dado los hechos objetivos declarados prebguede desprenderse, desde los hechos
subjetivos, si medid en el imputadoimus necando meroanimus vulnerandiDeslindar si
medié dolo de matar o dolo de lesionar requierenixar lo que se desprende de los hechos
objetivos. La agraviada presentd varias lesiones traumatica&specialmente, dos equimosis
rojizas difusas en sentido horizontal en cara atataral izquierda de cuello (tercio superior),
quien afirmo al médico legista el dolor que temiad&cha zona —lo que es compatible con la
fuerza ejercida en su contra—. Ademads, fue atadaslatentemente por el imputado con
anuncios de que la mataria, a la vez que ahorcamraoVarios pasajes del ataque de que fuera
victima, de los que pudo salir bien librada poopasicién realizada que determiné que pueda
huir a la calle y ser auxiliada por dos persorasge interrumpié la continuidad del ataque en
su contra.4. En estas condiciones, mas alla de la incapacidaden si misma generd las
lesiones sufridas por la agraviada, debe atentersslo a las circunstancias precedentes, a la
superioridad fisica del encausado, a la vulnegsdlide la agraviada, a su propia personalidad
con rasgos dependientes compulsiva y a la reiteratg actos de violencia fisica y psicolégica,
sino también a la zona afectada y a la intensighdtdque, a los anuncios de muerte proferidos
en el momento del ataque, al tiempo de duraciola dgresion, a la huida de la agraviada vy,
ante sus gritos, al auxilio de terceros, lo quenend que el encausado no siguiera con su
accion agresivab. La situacién de violencia familiar constante aglae era sometida la
agraviada por parte del imputado y por razonesisi#ighinacién de género —que fue, ademas,
lo que ocasioné la agresion en el caso concretos ge luego, que la agraviada llame por
teléfono a su madre, a la que atribuia una relad@supremacia con el padre de aquélla, de
supuesta sumision del marido a la mujer— forma uado de violencia de género, de
discriminacion, y, ademas, por la forma y circunstas en que se desarrollaron los hechos,
medié un dolo de matar, no de lesionar o afectantigridad fisica de la victima. En estas
condiciones la maxima de la experiencia concretques si una persona actta de esa forma,
dadas las circunstancias precedentes.

—SENTENCIA DE CASACION-

Lima, once de junio de dos mil veinticinco

VISTOS; en audiencia publica: el recurso de casacion, por las
causales denfraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de notivacion,
interpuesto por la defensa del encausadtO ALBERTO SALAZAR APAZA
contra la sentencia de vista de fojas ciento diesia, de catorce de
setiembre de dos mil veintidos, que confirmando®®xtremo y revocando
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en otro la sentencia de primera instancia de fogagtitrés, de treinta y uno
de enero de dos mil veintidos,dondené como autor del delito deminicidio
tentado en agravio de Yessica Isidora Salas Velasqueeca @mfios de pena
privativa de libertad y doce mil soles por concegigoreparacion civil; con
todo lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que las sentencias de mérito declararon probasigliente:

o 1. La agraviada Yessica Isidora Salas Velasquez asasgel encausado
DIEGO ALBERTO SALAZAR APAZA desde el siete de agosto de dos mil
dieciocho, con quien tiene un hijo en comun. Ekgodsus estudios en su
ciudad natal para vivir con el imputado en una atudlonde no tenia
familiares y, por tanto, dependia economica y eamaimente del citado
encausado, bajo un esquema de relaciones asimsétiécpoder. En el afio
dos mil diecisiete el encausad@®EDBO ALBERTO SALAZAR APAZA golpeé a la
agraviada Yessica Isidora Salas Velasquez multygess con un palo y no
la dej6 salir hasta que se borren los moretonesidrierpo. Este hecho, sin
embargo, no fue denunciado por la agraviada pangusonocia la ciudad de
Juliaca, pues provenia de la ciudad de Arequipani8sio, sus relaciones
con el imputado, eran de dependencia con el endaupaes debia cumplir
con los estereotipos de género asignados por slica@m de ser mujer.

o 2. El dia dieciocho de noviembre de dos mil diecioehencausadDIEGO
ALBERTO SALAZAR APAZA y la agraviada Yessica Isidora Salas Velasquez
concurrieron a la discoteca Rdustica—Juliaca, domolmaron bebidas
alcohdlicas junto con otra persona de sexo masculrcto seguido se
dirigieron al departamento donde viven. Momentos taéde, en horas de la
noche, como la agraviada se estaba comunicando scomrmadre via
telefonica, el encausadaH®0O ALBERTO SALAZAR APAZA se enfurecié por
esa llamada y comenzé a golpearla, hecho por éllauagraviada gritd
“mamda, me quiere matar Acto seguido el referido encausado corté la
comunicacion y empujé a la agraviada, a la vez sgide abalanzo, le
propiné bofetadas y tratd de estrangularla, parsediatamente dirigirse al
comedor en busqueda de un cuchillo, vociferandolajilea a matar. Tras el
forcejeo, el encausadoHEO ALBERTO SALAZAR APAZA lanzé el cuchillo al
sofa. Luego, sono el celular de la agraviada Yadsidora Salas Velasquez,
pero contestd el aludido encausado contesté queglaviada ya se
encontraba durmiendo. A raiz de esa llamada tatefda agraviada Yessica
Isidora Salas Velasquez pudo escapar a la calleedeis momentos el
encausado BGO ALBERTO SALAZAR APAzA le dijo a la agraviada:
“aprovecha corre porque si no te voy a matayuien pidio auxilio en la calle,
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donde continuaron las agresiones, pero el encausgetgiendo su fuerza,
para hacerla reingresar a la casa para continmaswcplan criminal.

o« 3. Empero, como consecuencia de los gritos de la eglayvintervinieron
dos personas en mototaxi que lograron auxiliaragtaviada Yessica Isidora
Salas Velasquez, llamaron al Serenazgo y le prapw@mn un celular para
gue pueda comunicarse con sus padres, a quiene®nés lo sucedido.
Luego de unos momentos, llegd al lugar personalSéeénazgo, con cuyo
apoyo ingresé a su domicilio para ponerse un abif@ncausado IBGO
ALBERTO SALAZAR APAZA hizo desaparecer el cuchillo; ambos fueron
trasladados a la Comisaria del Sector, donde Bvegla sentd la denuncia
verbal correspondiente.

SEGUNDO. Que, respecto del tramite del proceso penalese to siguiente:
o 1. La Fiscalia provincial mediante requerimiento dgdodos, de tres de
enero de dos mil veintegcusé a DEGO ALBERTO SALAZAR APAZA COMO
autor del delito déeminicidio en grado de tentativa en agravio de Yessica
Isidora Salas Velasquez; delito sancionado enisleprparrafo del articulo
198-B, inciso 1, del Cddigo Pendbolicito que se le imponga quince afios de
pena privativa de libertad y quince afos de inftabibn conforme al
articulo 36, inciso 11, del Codigo Penal, asi cahpago de diez mil soles
por concepto de dafio moral, dos mil trescientostisgiis por concepto de
dano emergente y ciento ochenta y seis soles poy tesante, es decir, un
total de doce mil quinientos doce soles por corcdptreparacion civil.

o 2.Realizado el juicio oral, se emitié sentencia dmera instancia de fojas
veintitrés, de treinta y uno de enero de dos mihtids, quecondent a
DIEGO ALBERTO SALAZAR APAzA como autor del delito déeminicidio
tentado en agravio de Yessica Isidora Salas Velasqueire@aiios de pena
privativa de libertad y quince afios de inhabilidacconforme el articulo 36,
inciso 11, del Cédigo Penal, y al pago de quinceswoles por concepto de
reparacion civil a favor de la agraviada.

o 3. Contra la referida sentencia de primera instanmia,escrito de fojas
ochenta y nueve, de siete de febrero de dos miltigés, la defensa del
encausado [BGO ALBERTO SALAZAR APAZA interpusarecurso de apelacion. El
citado recurso fue concedido por auto de fojastaidreciséis, de ocho de
junio de dos mil veintidos, y elevado al Tribunaip8rior.Planted que solo
puede ser condenado por delito de agresiones clantmaujer; que no se
acredito la existencia de un cuchillo para agredia agraviada; que las
lesiones causadas son minimas; que sujeto poebb@ la agraviada con la
intencion de sujetarla o golpearla, pero no ne@sante para matarla; que
se impuso una reparacion civil superior a la galita por la Fiscalia.

o 4. Declarado bien concedido el recurso de apelacion gulminado el
procedimiento impugnatorio, la Sala Penal de Apetas de la Provincia de
San Roman-Juliaca, emitié sentencia de vista @e fdpnto diecinueve, de
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catorce de septiembre de dos mil veintidos, qudircoando en un extremo
y revocando en otro la sentencia de primera insgtathe fojas veintitrés, de
treinta y uno de enero de dos mil veintidésydené a DEGO ALBERTO
SALAZAR APAZA como autor del delito dfeminicidio tentado en agravio de
Yessica Isidora Salas Velasquez a trece afios de perativa de libertad e
inhabilitacion, asi como al pago de doce mil spl@sconcepto de reparacion
civil. Los argumentos de la sentencia de vista son:

* A. En principio se tiene la declaracidén de la victionze es concordante en
tiempo y espacio, y denota las circunstancias gestes de cosificacion de
la mujer. Expresé que el encausaded® ALBERTO SALAZAR APAZA la celo
porque bail6 con su amigo y desat6 su furia tiempe tarde.

* B. Existen indicios de mala justificacion en la vensproporcionada por el
encausado [BGO ALBERTO SALAZAR APAZA. El certificado médico legal
revela las lesiones que presentd la agraviada, lyiesi es cierto no se
apreciaron lesiones con cuchillo, sino que serlbwgte haberla estrangulado
utilizando sus manos y apretandole el cuello, adrprivarle de la vida. Por
ello, respecto del argumento de que las lesioves leo son compatibles con
el acto de matar y que no aparecen lesiones pdilloycabe tener acotar
gue la agraviada menciono que fue ahorcada enpiesltoportunidades, lo
gue verdaderamente fue corroborado con el mageoaktorio.

* C. No se trata solo de lesiones. Consta una sindicakiiécta de la victima
en orden a que el imputado intenté matarla.

* D. Sobre la desvinculacion se tiene que no se estaljee los hechos se
subsuman en el delito de agresiones en contrasdelgeres o integrantes
del grupo familiar, sino que gir6 en torno a la @dn del delito de
feminicidio, debido a que el dolo del agente estonientado a dar muerte a
la victima.

* E. En cuanto a la disminucién de punibilidad por estdd ebriedad, se
tiene —diferente a lo expuesto en primera instangae el feminicidio
tentado se realizé en un contexto de consumo dedsehlcohdlicas, lo que
permite una disminucion prudencial de la pena.

TERCERO. Que la defensa del encausada@d® ALBERTO SALAZAR APAZA
en su escrito decurso de casacion de fojas ciento treinta y siete, de treinta de
setiembre de dos mil veintiddéspvocé los motivos de casacion de
inobservancia de precepto constitucional, quebnaietato de precepto
procesal, infraccion de precepto material y vuloémm de la garantia de
motivacion y apartamiento de doctrina jurisprudah¢articulo 429, incisos
1 al 4, del Cédigo Procesal Pena&ystuvo que se trasgredio el articulo 425,
apartado 3, del CPP; que no se explicaron laseinééas probatorias para
llegar a la condena; que se infringié el articudB,3numerales 1 y 2, del
Cdédigo Procesal Penal, asi como medié6 un apartémidal Acuerdo
Plenario 4-2015; que no se tuvo en cuenta el imteu@erior del nifio como
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circunstancias de atenuacion privilegiada; queenaico el articulo 45-A
del Cbdigo Penal sobre la circunstancia atenuarakficada.

CUARTO. Que, conforme a la Ejecutoria Suprema de fojast@isesenta y
seis, de siete de noviembre de dos mil veinticuaibcuaderno formado en
esta sede suprema, es materia de dilucidaciondencasacional:

A. Las causales dipfraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de
motivacion, conforme al articulo 429, incisos 3 y 4, del Codryjocesal
Penal.

B. Desde los hechos declarados probados corresponelender si la
motivacion factica de la sentencia incurri6 en uefedto de
motivacion insuficiente.

QUINTO. Que, instruidas las partes de la admisién delrsecde casacion,
materia de la resolucidbn anterior —sin la presetiacde alegatos
ampliatorios—, se expidio el decreto de fojas ceggtenta y dos, de tres de
abril de dos mil veinticinco, que sefialo fecha paraudiencia de casacion el
dia cuatro de junio ultimo.

SEXTO. Que, segun el acta adjunta, la audiencia publeaabsacion se
realizé con la intervencion de la defensa del esmdo DEGO ALBERTO
SALAZAR APAZA, doctora Adriana Alvarez Zapata, y el sefior Figajlinto
Supremo en lo Penal, doctor Jorge Antonio Bernak@a

SEPTIMO . Que, concluida la audiencia, a continuacion, eettiatamente, en
la misma fecha, se celebr6 el acto de la delibénade la causa en sesion
secreta. Continuada la deliberacion y realizadeotacion correspondiente y
obtenido el nimero de votos necesarios (por undaii)j corresponde dictar
la sentencia casatoria pertinente, cuya lectur@agamo en la para el once
de junio de dos mil veinticinco.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que elandlisis de la censura casacional, desde las causales iefieaccion
de precepto material y wulneracion de la garantia de ntivacion, estriba en determinar,
desde los hechos declarados probados, motl@acion factica de la sentencia
incurrio en un defecto de motivacién insuficiente.

o Desde esta perspectiva se trata de verifizaon lado, que no se afecte el
derecho de los justiciables a obtener una resalyarddicamente fundada; v,
de otro lado, que no se presenten meros defectos de legalidiithona que
han de ser corregidos por el Tribunal de RevisiEste control en modo
alguno esta vinculado con la extension de la moitiva pero exige tomar en
cuenta las circunstancias concretas concurrendes,|lp cual e quodebe
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(i) indicar los hechos probados y las pruebas quedaan la veracidad o
existencia de los mismos COMER HERNANDEZ, IGNACIO: La motivacion
de las sentencias: sus exigencias constitucionaliegales Editorial Tirant
lo Blanch Valencia, 2003, pp. 350 y 363], asi cofiip explicitar el
razonamiento inferencial correspondiente y, de @stelo, garantizar el
transito racional desde el dato probatorio al hgutmibado, asi como para
pulsar la fiabilidad del dato probatorio mismG4ARTUA SALAVERRIA , JUAN:

El razonamiento en las resoluciones judicialEslitoriales Palestra—Temis,
Lima—Bogota, 2014, p. 126-127]. Se debe, pues, igamedos hechos
considerados probados, consignar y apreciar lasbpeurelevantes con la
definicibn de los aspectos facticos que sirven deeba los fundamentos
juridicos de la decision, exteriorizandose el psodégico-juridico que sirve
de soporte a la decision judicial. No serd unaesmm con motivacion
suficiente (que es un concepto juridico indeterahinaaquella que no
permite conocer la razon de decidir, independieatgende la parquedad o
de la extension del razonamiento expresado, puesgportante es que quede
excluido el mero voluntarismo o la arbitrariedad gegador [MONTERO
AROCA, JUAN — FLORS MATIES, JOSE EI recurso de casacion ciyiEditorial
Tirant lo Blanch, Valencia, 2009, p. 154]. Ha dstificarse consistentemente
la decision.

SEGUNDO. Que la sentencia de primera instancia hizo menetsolo a la
sindicacion de la agraviada —quien sefial0 que ntiita agresion, en varios
momentos la ahorcé con las manos, incluso llegonaitar, asi como obtuvo
de la cocina un cuchillo anunciando que la mataiiallegar a utilizarlo
contra ella, hasta que pudo escapar—, sino tanab@ertificado medico legal
008323-VFL, explicado en el plenario, que da cueetéa presencia de siete
lesiones contusas ocasionadas a la agraviada ¥dsglora Salas Velasquez
por parte —segun mencion6 al médico legista— delawsadoDIEGO
ALBERTO SALAZAR APAZA: dos equimosis rojizas difusas en sentido
horizontal en cara anterolateral izquierda de oudtercio superior);
equimosis rojoviolacea en regiéon submentonianaiézda; equimosis rojiza
de trazo lineal en sentido vertical en cara aréechl derecha de cuello
(tercio medio); excoriacion lineal discontinua dezb predominante oblicuo
en region frontomalar izquierda; excoriacion lindaltrazo predominante en
sentido vertical en cara anterior de mufieca izdaiey, excoriacion en placa
en cara posterior tercio inferior de brazo derechkstas lesiones se
produjeron por friccion y agente contundente y mégyon un dia de atencion
facultativa y seis dias de incapacidad médico leghlencausado, segun el
certificado médico legal 008329-LD, no sufrio lesglguna, lo que descarta
un mutuo acometimiento—.

o La sentencia, ademas, detall6 las declaracionepdiieia que recibi6 la
denuncia verbal de la victima, de los padres y heande la agraviada, al
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igual que la pericia psicologica forense 008232282BSC, que precisO que
la agraviada Yessica Isidora Salas Velasquez pxesemicadores de

afectacion psicologica con predominio en el areacomal y cognitiva

relacionado con el ataque sufrido; que se tratardevento recurrente de
violencia por parte del imputado; que tiene unas@aalidad con rasgos
dependientes compulsiva; que registra indicadores viblencia con

anteriores reconciliaciones, dependencia emocigratondmica, aunque no
reune los criterios para la valoracion de dafioyssiqg El riesgo severo que
padece la victima es consecuencia de que sufrencial fisica y psicoldgica,
conforme explicé la trabajadora social al expliearinforme Social 710-

2018-MIMP/PNCVFS/CEM.

oo Por ultimo, se citd y detallo en la sentencia etitbé&ue arrojaron el acta
de denuncia verbal, el acta de constatacion pblidel predio donde

ocurrieron los hechos, el acta de audiencia edpetita que se otorgo a la
agraviada Yessica Isidora Salas Velasquez medidagprdteccion y el

informe por violencia familiar.

TERCERO. Que la sentencia de vista ratifico parcialmenteapaeciacion
probatoria y el examen juridico penal del hecholatado probado. Asi,
(i) hizo menciodn a los alcances del Acuerdo Plera2605/CJ-116 y aplico
los factores de seguridad que instituia para léatexdn de responsabilidad
penal, (i) no acepto el pedido de desvinculacion planteaoepimputado
en orden al delito de feminicidio tentadex érticulos 108-B y 16 del Codigo
Penal) por el delito de agresiones en contra denlgsres o integrantes del
grupo familiar éx articulo 122-B del Codigo Penal) al ratificar aelimus
necandi por parte del imputado, yiii) aceptd una disminucion de la
punibilidad por ebriedad relativa —extremo ultinerecurrido en casacion—.

CUARTO. Que es evidente que la sentencia recurrida yettanla sentencia
de primera instanciaj)(dieron cuenta de las pruebas actuadas en eb juici
(personal, pericial, documental y documentadai))yfifaron con razonable
nivel de precisién los hechos delictivos acusadgazgados. Igualmente,
(iii) ninguna prueba esencial ha dejado de descripies®lizarse, asi como
(iv) no se tergiversaron los hechos acusados y jusgado

oo Ahora bien, el punto sustancial en debate es si, dado los hechos objetivos
declarados probados, puede desprenderse, en otderhachos subjetivos,
si medio en el imputadanimus necandd meroanimus vulnerandiSiendo
asi, deslindar si existié dolo de matar o doloed#ohar requiere examinar lo
gue se desprende del material probatorio disporibl&uncién a los hechos
objetivos declarados probados. Al respecto, cabt&plizar que la agraviada
Yessica Isidora Salas Velasquez presentd variagents traumaticas v,
especialmente, dos equimosis rojizas difusas etidsehorizontal en cara
anterolateral izquierda de cuello (tercio superiapien, por lo demas,
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afirmé al médico legista el dolor que tenia en dictona —lo que es
compatible con la fuerza ejercida en su contra-im&sno, la agraviada
Yessica Isidora Salas Velasquez fue atacada intstente por el imputado
DIEGO ALBERTO SALAZAR APAZA con anuncios de que la mataria, a la vez
gue le apreto el cuello, ahorcandola, en variogjpagiel ataque de que fuera
victima, de los que pudo salir bien librada pavspasicion y actos de defensa
gue realizd, que a final de cuentas determin6 qieelg huir a la calle y ser
auxiliada por dos personas, lo que interrumpidoliatiouidad del ataque en
Su contra.

o En estas condiciones, mas alla de la incapacidadegusi misma genero
las lesiones sufridas por la agraviada Yessicalai®alas Velasquez, para su
debida estimacion debe atenderse no sdla kas circunstancias precedentes
—ataques anteriores y situacion de sumision prese-, () a la
superioridad fisica del encausadii) (a la vulnerabilidad de la agraviada,
(iv) a su propia personalidad con rasgos dependientapulsiva y ¥) a la
reiteracion de actos de violencia fisica y psicmiagsino tambiény) a la
zona afectadayii) a la intensidad del ataqueii{) a los anuncios de muerte
proferidos en el momento del ataque) (al tiempo de duracion de la
agresion, X) a la huida de la agraviada y, ante sus grita¥,al auxilio de
terceros, lo que determind que el encausadec® ALBERTO SALAZAR
APAZA no continuara con su accion agresiva.

QUINTO. Que elrazonamiento inferencial asumido por la sentencia de vista es el
correcto. Es patente, dado lo anteriormente ddecrgue la situacion de
violencia familiar persistente a la que era sonaeta@ agraviada Yessica
Isidora Salas Velasquez por parte del imputadesD ALBERTO SALAZAR
APAZA por razones de discriminacion o subordinacion @gerp (al género
femenino) con efectos subordinantes (que es ekbalitl tipo delictivo de
feminicidio, que constituye un plus de injusto frente a unibmho) —que fue,
ademas, lo que ocasion0 la agresion en el casoretonaelos por lo
ocurrido en la discoteca vy, luego, que la agravigdposa del imputado)
llame por teléfono a su madre, a la que atribugrefacion de supremacia
con el padre de aquélla, de supuesta sumision aetiona la mujer— forma
un cuadro objetivo de violencia de género, de miisoacion, en un contexto
de una relacion de pareja (de violencia familigr)ademas, por la forma y
circunstancias en que se desarrollaron los hechedié un dolo de matar,
no de lesionar o afectar la integridad fisica déddama.

o En tal virtud, lamaxima de la experiencia concreta es que, Si una persona actua
de esa forma, dadas las circunstancias precedémtse procurd fue matar
a la victima, no solo lesionarla, bajo el elemeatgaontexto del ejercicio de
control sobre ella, cuyo efecto fue impedir o anslacondicion de mujer y
afectar el principio de igualdad y pleno ejercideosus derechos.
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SEXTO. Que no consta, en consecuencia, una trasgresgmatlvacion de
la sentencia, unanotivacion insuficiente. La prueba se citd, se aprecio y se
razono cumplimiento las reglas de la sana criinagspecial las maximas de
la experiencia. Es correcta, dados los hechos raelds probados, la
tipificacion efectuadafeminicidio en grado de tentativa (articulo 108-B del
Caodigo Penal, en concordancia con el articulo l6ndemo Cuerpo de
Leyes).

o Asimismo, se impuso al encausado recurrente una pen debajo del
minimo legal. No se presentan circunstancias deuatgdn o supuestos de
disminucion de punibilidad que importen disminuibnamas la pena
impuesta. El interés superior del nifio invocadecarde sustento. No esta
en cuestion, dada la naturaleza del delito comstitdboconducta desplegada
contra el propio nucleo familiar, el fundamento misde la reduccion de la
pena impuesta.

SEPTIMO. Que, en cuanto a leeparacion civil, no se superé la pretension
civil planteada por el Ministerio Publico; y, dadlws hechos declarados
probados, la suma de doce mil soles impuesto noltaepatentemente
desproporcionada. No se advierte, por lo demds, especifica
argumentacion impugnativa en este punto que obligueste Tribunal
Supremo a desarrollar un ambito especifico de d@ed que determinan la
imposicion de la reparacion civil y de su cuantia.

OcCTAVO. Que, en lo atinente a lasstas, son de aplicacion los articulos 497,
apartados 1 y 3, y 504, apartado 2, del CPP. Dbbraalas el encausado
recurrente.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonNFUNDADO el recurso de casacion, por las
causales denfraccion de precepto material y vulneracion de la garantia de notivacion,
interpuesto por la defensa del encausadtO ALBERTO SALAZAR APAZA
contra la sentencia de vista de fojas ciento diesia, de catorce de
setiembre de dos mil veintidés, que confirmandaie®extremo y revocando
en otro la sentencia de primera instancia de fogagtitrés, de treinta y uno
de enero de dos mil veintidds,dendené como autor del delito deminicidio
tentado en agravio de Yessica Isidora Salas Velasqueeca @mfios de pena
privativa de libertad y doce mil soles por concegigoreparacion civil; con
todo lo demas que al respecto contiene. En congeie,lslO CASARON la
sentencia de vistdl. CONDENARON al citado encausado recurrente al
pago de las costas del recurso, cuya ejecuciérsmmndera al Juzgado de la
Investigacion Preparatoria competente, previadigcion de las mismas por
la Secretaria de esta Sala Supreila. MANDARON se transcriba la
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presente ejecutoria para su debido cumplimientoomtituacion de la
ejecucion procesal de la sentencia condenatorigjstréndose. IV.
DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia publica, sigquet
inmediatamente y se publique en la pagina web dééPJudicial HAGASE

saber a las partes procesales personadas endsisupeema.
Ss.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

MAITA DORREGARAY
CSMC/AMON
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