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et e R e Primero. El diez de septiembre de dos mil veinticinco (foja 250), el Juzgado

Cragn  €XCepcion de improcedencia de accion por el delito de colusion simple.

RTE
FIRMA DIGITAL

Intervino como ponente la senora jueza suprema MAITA DORREGARAY.

Superior de Investigacion Preparatoria-Sede Central de la Corte Superior
de Justicia de Arequipa resolvid conceder el recurso de apelacion

interpuesto por el recurrente y elevar los actuados a esta Sala Suprema.

Segundo. El dieciocho de noviembre de dos mil veinticinco (foja 1 del
cuaderno formado en esta Suprema Sala) la Mesa de Partes de este Supremo
Tribunal recibid el presente expediente con motivo de la concesion del

recurso de apelacion promovida por el recurrente.
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Tercero. El dieciséis de octubre de dos mil veintficinco, el procesado
presentd por escrito el desistimiento de su recurso de apelacidon ante el

Juzgado Superior de Investigacion (foja 253).

Cuarto. Se cumplid con remitir el acta de legadlizacion de firma del
recurrente Joel Loayza Revilla, del dieciséis de octubre de dos mil
veinticinco (foja 254), en la que, en aplicacion supletoria del articulo 341
del Cddigo Procesal Civil, se cumplid con legalizar la firma del recurrente
ante el administrador del Mddulo Penal y con ratificarse del desistimiento

del recurso de apelacién interpuesto.

Il Fundamentos de este Supremo Tribunal

Quinto. Sobre la figura del desistimiento recursal, el inciso 1 del articulo 406
del CPP establece lo siguiente: “Quienes hayan interpuesto un recurso pueden
desistirse antes de expedirse resolucién sobre el grado, expresando sus fundamentos'.

En ese aspecto, conforme al referido dispositivo, los requisitos que precisa
el desistimiento son los siguientes: i) que sea formulado por quien haya
interpuesto el recurso; 1o que es evidente, pues se relaciona con la
legitimidad para impugnar; i) que se presente ante el érgano
jurisdiccional que conoce del recurso y debe ser antes de que se expida

resolucion, vy iii) que precise fundamentacion.

Sexto Si bien el desistimiento recursal se sustenta en el principio dispositivo
que rige la actividad impugnativa, segun el cual las partes son soberanas
en la disponibilidad de sus pretensiones impugnativas, ello no implica que

dicho acto no esté sujeto a control por parte del érgano jurisdiccional.

] Andlisis del desistimiento recurso de apelacion

Séptimo. En este caso, se verifica que el recurrente expresd su renuncia all

recurso de apelacion interpuesto.
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Octavo. Se aprecia que el desistimiento cumplid con las formalidades
exigidas por la norma de la materia. Ademads, el recurrente manifesto su
voluntad de no continuar con el recurso de apelacion formulado, debido
a que el proceso se encuentra en el plenario y a que los medios
probatorios cuestionados fueron rechazados por constituir prueba ilicita;

carece de objeto pronunciarse respecto al recurso.

IV. Imposicion de costas

Noveno. Al tratarse de un auto que no pone fin al proceso, no

corresponde imponer el pago de costas.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

L APROBARON EL DESISTIMIENTO del recurso de apelacidén promovido
por el procesado Joel Silvio Loayza Revilla contra la resolucidén de
vista del veintinueve de agosto de dos mil veinticuatro, emitida por
el Juzgado Superior de Investigacion Preparatoria-Sede Central de
la Corte Superior de Justicia de Arequipa (foja 211), en el extremo que
declard improcedente la solicitud de exclusion de elementos de
conviccion formulada por la defensa y declard infundada la
excepcion de naturaleza de juicio, la excepcion de improcedencia
de accidén por el delito de negociacion incompatible y la excepcion
de improcedencia de accidon por el delito de colusion simple. SIN
COSTAS.

ll. DISPUSIERON que se noftifique la presente decision a los sujetos
procesales apersonados en esta instancia; que se publique la

decision en el portal web del Poder Judicial; que, cumplidos los
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trémites necesarios, se devuelvan los actuados a la Sala Superior de
origen, y que se archive el cuadernillo formado en esta instancia.
Interviene el senor juez supremo Campos Barranzuela por licencia del

senor juez supremo Lujan TUpez.
SS.

SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT

PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY
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