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CARTA DE RECTIFICACION

Sefiores
Diario Expreso
Presente.-

De nuestra consideracion:
Mediante la presente me dirijo a ustedes para REQUERIRLES que RECTIFIQUEN
la informacion publicada en la pagina 3 de su edicién del 30 de enero de 2026, por
las siguientes razones:

1. En dicha pagina, se afirma que el Poder Judicial recibi6 dos oficios; y que
en un oficio la Direccién de Etica Profesional del llustre Colegio de
Abogados de Lima informo la suspension de Ratl Canelo Rabanal, de
cargo de Decano de dicho colegio profesional (Oficio N.° 0135-2025-
CAL/DEP), mientras que en el otro oficio Raul Canelo Rabanal manifestaba
su rechazo contra esa suspension (Oficio N.° 202-2025-CAL/DEC-RCR).

2. Sin embargo, en la misma péagina, se afirma un HECHO FALSO, porque se
dice que se ha revelado que la Presidenta del Poder Judicial realizé una
intromision en la disputa existente en el llustre Colegio de Abogados de
Lima, al haber dispuesto que se corriera traslado del Oficio de Radl Canelo
(Oficio N.° 202-2025-CAL/DEC-RCR); y que una prueba de esa intromision
es el Proveido N.° 003230-2025-SG-CS-PJ, del 22 de mayo pasado.

Esta FALSEDAD fue expuesta en la pagina 3 de la edicion del 30 de enero
de 2026 de vuestro diario, como parte de la nota titulada "Favores entre
Tello, Espinoza y decano del CAL", en los siguientes términos:
"BLINDAJE A CANELO"
"Mediante el Oficio N.° 0135-2025-CAL/DEP, del 14 de mayo de
2025, la Direccion de Etica Profesional informaba a Tello la
suspension del polémico decano. Como se comprueba en las
imagenes que adjuntamos, la alta funcionaria recibié también el
Oficio N.° 202-2025-CAL/DEC-RCR, del propio interesado, el cual
rechazaba la suspension.
Es asi que la presidenta del Poder Judicial, a través de las facultades
conferidas a la Secretaria General, dispone que se corra traslado a
todas las cortes superiores de justicia a nivel nacional’, revela Ana
Vargas.
Una prueba de esta intromision es que en un caso que recién se
empezaba a resolver en los tribunales es el Proveido 003230-2025-
SG-CS-PJ, del 22 de mayo pasado.
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'Sobre todo cuando atin no llegabamos por administracién de justicia,
ya habian interferido en todos los juzgados constitucionales; y
tambien posterior a ello - prueba de ello - son los correos electrénicos
derivados a todas las presidencias de las cortes superiores de
Jjusticia, enviados el 22 de mayo de 2025 (se adjunta medio
probatorio, afiade"."

3. El hecho descrito en la pagina 3 de la edicion de vuestro diario es FALSO
por lo siguiente:

() La presidenta del Poder Judicial no ha realizado ninguna
intromision en disputa alguna que exista o pudiera existir en el llustre
Colegio de Abogados de Lima.
(ii) EI mismo dia, es decir, el 22 de mayo de 2025, la Secretaria
General del Poder Judicial puso en conocimiento del Consejo
Ejecutivo de este poder del Estado, de la Gerencia General del
mismo, y de las Cortes Superiores de Justicia de la Republica, no
solo el Oficio en el que Raul Canelo rechazaba dicha suspensién
(Oficio N.° 202-2025-CAL/DEC-RCR), sino también el Oficio por el
que la Direccién de Etica Profesional del llustre Colegio de Abogados
de Lima (Oficio N.° 0135-2025-CAL/DEP) informaba que el cargo de
Decano de dicha persona estaba suspendido.
(iii) Mediante el Proveido N.° 003231-2025-SG-CS-PJ, del 22 de
mayo del 2025, la Secretaria General del Poder Judicial puso el
Oficio N.° 0135-2025-CAL/DEP en conocimiento del Consejo
Ejecutivo de este poder del Estado, de la Gerencia General del
mismo, y de las Cortes de Justicia de la Replblica, en los siguientes
términos:
"Dado cuenta: con oficio de la referencia, el Director de Etica
Profesional del Colegio de Abogados de Lima informa que,
como parte del Expediente N.° 156-2025-MC, se resolvié
declarar fundada la medida cautelar solicitada por la Abogada
Ana Maria Vargas Albines, y se dispuso la suspensién
inmediata, por el plazo de 6 meses, de la colegiatura y del
gjercicio de funciones al sefior Decano Ratl Canelo Rabanal,
asi como a otros integrantes de su Junta Directiva. En
consecuencia, de conformidad con las facultades delegadas
por la sefiora Presidenta del Poder Judicial, remitase a
conocimiento del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, de Ia
Gerencia General del Poder Judicial y, de las Cortes
Superiores de Justicia de la Republica.”

Adjuntamos al presente el texto de este Proveido.
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Por lo tanto, mediante la presente les REQUERIMOS que rectifiquen la
INFORMACION que contiene el HECHO FALSO descrito y, por lo tanto, publiquen
en la misma pagina 3 de vuestro diario, correspondiente al dia siguiente de
recibida la presente carta, una RECTIFICACION en la que indiquen expresamente
lo siguiente:

(i) Que es FALSO que la Presidenta del Poder Judicial haya realizado
alguna intromisién en una o mas disputas existentes en el llustre
Colegio de Abogados de Lima.

(i) Que es FALSO que esa intromision inexistente haya consistido en
el hecho que la Secretaria General del Poder Judicial haya
comunicado al Consejo Ejecutivo de este Poder del Estado, a la
Gerencia General del mismo y a las Cortes Superiores de Justicia
de la Republica Unicamente el Oficio N° 202-2025-CAL/DEC-RCR,
pero no el Oficio N° 0135-2025-CAL/DEP.
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