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Casacion fundada

Para este Tribunal Supremo, la sentencia
de vista impugnada ha infraccionado la
garantia de la motivacién, en tanto en
cuanto también ha repercutido ello en el
debido proceso, el derecho a la prueba
y el principio de legalidad. Esto debido a
que la limitacién de la apreciacion de la
prueba personal es expresa en el Cédigo
Procesal Penal, asi como también el
trémite de la apelacién de sentencias.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veintidds de diciembre de dos mil veinticinco

VISTOS: en audiencia privada, el
recurso de casacion interpuesto por la fiscal superior de la Segunda
Fiscalia Superior Penal de Ancash (foja 90) contra la sentencia de vista
del cuatro de marzo de dos mil veintidds (foja 72), expedida por la
Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Ancash, que confirmé la sentencia del cinco de noviembre de dos mil
veintiuno (foja 18), que absolvidé a Alejandro José Huamdan Granados de
la acusacion fiscal como presunto autor del delito contra la libertad
sexual-actos contfra el pudor en menor de edad, en agravio de la

menor de iniciales R. L. M. P. (6 afos).

Intervino como ponente la senora jueza suprema MAITA DORREGARAY.

FUNDAMENTOS DE HECHO
l. finerario del proceso

Primero. El dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis (foja 1 del
expediente judicial), el representante del Segundo Despacho de la
Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaylas formuld
requerimiento acusatorio contra Alejandro José Huamdn Granados
como presunto autor del delito de violacidon de la libertad sexual en su

modalidad de actos contra el pudor en menor de edad, en agravio de
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la menor de iniciales R. L. M. P. (¢ afos); solicitd que se le imponga diez
anos de pena privativa de libertad. Por su parte, los padres de la

menor, constituidos en parte civil, solicitaron la suma de S/10 000.

El Juzgado de Investigacion Preparatoria de Caraz de la Corte Superior
de Justicia de Ancash asumié competencia para llevar a cabo la
etapa intermedia y, luego de realizado el confrol acusatorio, dictd auto
de enjuiciamiento por resolucion del veintitrés de marzo de dos mil
diecisiete (foja 1 del cuademo de debates), y ordend remitir los autos al

Juzgado Penal Colegiado competente.

Segundo. El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz llevd
a cabo el juicio oral y, una vez realizadas las audiencias respectivas,
mediante resolucion del cinco de noviembre de dos mil veintiuno,
emitid sentencia (foja 162), donde absolvidé a Alejandro José Huamdan

Granados de los cargos imputados, disponiendo su inmediata libertad.

Mediante escritos del doce de noviembre: (i) la parte civil (foja 210 del
cuaderno de debate) y (i) el representante del Ministerio PUblico (foja 213 del
cuadermno de debate) formularon recursos de apelacidn. En ambos
solicitaron que se revoque la recurrida vy, reformdndola, se le condene

al procesado por los cargos atribuidos.

Por auto recaido en la resolucidn del dieciocho de noviembre de dos
mil veintiuno (foja 219 del cuademo de debate), s& concedieron los recursos

de apelacién y se elevaron los autos al superior jerdrquico.

Tercero. La Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Ancash emitid sentencia de vista mediante resolucién del
cuatro de marzo de dos mil veintidds (foja 244 del cuademno de debate),
declard infundadas las apelaciones formuladas, y confirmo la sentencia

de primera instancia, absolviendo de la acusacion fiscal al procesado.
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A su turno, la representante del Ministerio PUblico, por escrito del veintidds
de marzo de dos mil veintidds (foja 268 del cuademo de debate), interpuso
recurso de casacion, y esta Sala Suprema, mediante resolucion del freinta
y uno de marzo de dos mil veinticinco (foja 128), lo declard bien concedido
por la causal prevista en el articulo 429, numeral 4, del Codigo Procesal
Penal (en adelante, CPP). Elevados los autos, se cumplid con el fraslado a las

partes procesales por el plazo de diez dics.

Cuarto. Cumpliendo con lo establecido en el arficulo 431, numeral 1,
del CPP, mediante decreto del cuatro de noviembre de dos mil
veinticinco (foja 142), se senald como fecha de la audiencia de

casacion para el miércoles diecisiete de diciembre del presente ano.

La audiencia de casacion fue realizada el dia y la hora indicados.
Concurrieron las partes procesales, como consta en el acta
correspondiente. Luego de que culmind la causa, fue objeto de
deliberacion en sesion privada, se procedid a la votaciéon respectiva y

se acordd la emisidn de la presente sentencia de casacion.

Imputacion factica

Quinto. Se afribuye a Alejandro José Huamdn Granados haber realizado

actos contra el pudor en la menor de iniciales R. L. M. P. (6 afos).

Circunstancias precedentes

Durante el ano 2013 cuando la menor agraviada de iniciales R.L.M.P
contaba con 06 anos de edad vy vivia con sus padres: Efrain Rosales Milla
Crispin y Adela Ciriaca Pajuelo Pérez, quienes alquilaban una habitacién
en el inmueble de Celia Florencia Pajuelo Pérez (hermana de la madre de
la menor) y el acusado Alejandro José Huamdn Granados (conviviente de
la fia de la menor), ubicado en la Ultima cuadra del Jr. San Martin S/N, con
referencia frente al Estadio Municipal - Caraz, y la menor estudiaba en la
Institucién Educativa Privada "Divino Jesus" - Caraz.

Circunstancias concomitantes

En esas circunstancias, y cuando los padres de la menor salian a trabajar a
la "Empresa Esmeralda Farms S.A.C" filial Caraz desde las 07:00 a.m. y
llegaban por la noche, y la menor, agraviada se quedaba al cuidado de
su fia -Celia Pajuelo Pérez- a quien los padres de la menor le pagaban S/.
100.00 soles por el cuidado de su menor hija, y luego que esta llegaba de
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su escuela, el-procesado Alejandro José Huamdn Granados por la tarde
aprovechdndose que es su tio, el conviviente de su tia Celia, con quien
vivian juntos y que la menor ha depositado en él su confianza, sacd a la
menor de la casa diciéndole: "vamos a botar la basura al rio", lugar que se
encuentra a unos pocos metros del inmueble, que al llegar a dicho lugar y
después de botar la basura, el procesado procedié a tender el costal en el
suelo, para luego bajarle el pantaldn y fruza a la menor hasta la altura de
sus pies, luego se bajé el cierre de su pantaldn y sacd su pene, para luego
echarse encima de la menor agraviada y realizar froflamientos vaginales y
anales con su miembro viril, apoydndose con ambos brazos como en
flexiéon sobre el suelo, que luego de unos minutos, éste se ponia de pie y le
enfregaba un pedazo de papel higiénico a la menor, que llevaba detrds
del pantaldn, para que ésta se limpie sus partes intimas, las mismas que se
encontraba humedecidas por su vaginag, luego la menor se subia su truza y
pantaldn. Acto que lo ha realizado en varias oportunidades, ademds, de
focarle sus senos y piernas a la menor agraviada.

Circunstancias posteriores

Acto posterior a que el acusado realizaba en la menor agraviada actos
libidinosos en su vagina y ano, regresaban al inmueble donde vivian juntos.
Hechos que ha ocurrido durante el ano 2013, cuando la menor estudiaba
en la Institucidon Educativa Privada "Divino Jesus", siendo que, en el ano
2014, los padres de la menor y la menor agraviada se mudaron a su casa
propia ubicada en la Av. Los Angeles S/N-Caraz.

Los hechos imputados a Alejandro José Huamadn Granados fueron
subsumidos en el tipo penal que comprende el delito de actos contra
el pudor en menores, tipificado en el articulo 176-A, modificado por la

Ley 28704 publicada el cinco de abril de dos mil seis, vigente a la fecha

de los hechos, el cual senala:

Art. 176°-A.- Actos contra el Pudor en Menores

“El que, sin propdsito de tener acceso carnal, regulado en el articulo 170°,
realiza sobre un menor de catorce anos, u obliga a éste a efectuar sobre si
mismo o tercero, tocamientos indebidos en sus partes intimas o actos
libidinosos contrarios al pudor, serd reprimido con las siguientes penas
privativas de la libertad:
1. Sila victima tiene menos de siete anos, con pena no menor de siete ni
mayor de diez anos [...].
Si la victima se encuentra en alguna de las condiciones previstas en el
Ultimo pdarrafo del articulo 173 o [...], la pena serd no menor de diez ni
mayor de doce anos de pena privativa de libertad”.

Fundamentos de la impugnacion
Sexto. El representante del Ministerio Publico interpuso recurso de

casacion, que fue declarado bien concedido con base en la causal 4
del articulo 429 del CPP:



<z~e91',\blica del Pe,0.

toﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1711-2022
m DE LA REPUBLICA ANCASH

PODER JUDICIAL

— Denuncid que se ha transgredido el derecho de motivacion de
las resoluciones judiciales. Alude una manifiesta ilogicidad y falta
de motivacidn en la recurrida, que existe una incorrecta
valoracion de los medios probatorios actuados, lo que conlleva a
una deficiente motivacion por parte del Tribunal Superior.

— Solicité que se declare fundado su recurso de casacion contra la
sentencia de vista recurrida y, actuando como sede de
instancia, se declare nula la sentencia del cinco de noviembre

de dos mil veintiuno.

Il. Motivo casacional admitido y objeto del debate

Séptimo. El auto de calificacion, expedido por esta Suprema Sala el uno
de marzo de dos mil veinticinco, declard bien concedido el recurso de
casacion por la causal prevista en el numeral 4 del articulo 429 del CPP

y definid el interés casacional.

En consecuencia, corresponde realizar un andlisis para determinar si el
pronunciamiento del Tribunal Superior vulneré la garantia de la
motivacién por la realizacion de una valoracion inadecuada de las
pruebas. Ademdads, para verificar si el andlisis de la prueba se realizd de
forma integra, o si, por el contrario, se parcializd su valor probatorio, lo

que invalidaria la decision absolutoria adoptada.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO
lll. Andlisis jurisdiccional

Octavo. El presente recurso de casacion fue admitido para verificar la
presunta infraccion a la garantia de la motivacion de las resoluciones,
lo que conllevaria a andalizar si el pronunciamiento emitido por la Sala
Superior habria adolecido de vicios que invaliden la justificacion

brindada para absolver al imputado Alejandro José Huaman
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Granados. Esto especificamente en referencia a la valoracion

probatoria efectuada sobre la prueba personal, pericial y documental.

Noveno. Bgjo este contexto, cabe precisar que el numeral 2 del articulo
425 del CPP establece una limitacion a la facultad jurisdiccional de
andlisis probatorio en la etapa de impugnacion (apelacién). En
especifico, la restriccion se refiere a la proscripcion de modificacion del
sentido probatorio de la prueba personal, y ello radica en que, a nivel
de instancia plural, salvo la actuacidon de testimoniales nuevas, no se
realiza una suerte de nuevo examen a los érganos de prueba persondl,
lo que determina que la inmediacién y adecuada percepcion de lo

relatado por estos solo tenga lugar a nivel del a quo.

En esa misma linea, el referido precepto procesal prevé también que
las pruebas periciales y documentales si habilitan un  andlisis
independiente por parte del ad quem, empero, ello no implica que su
valoracion incurra en sesgos, apreciaciones fuera de contexto o
subjetivas, pues de igual forma debe respetarse la racionalidad y la

sana critica de la valoracion.

Décimo. El derecho a la motivacidon exige que el juez tenga en cuenta
las alegaciones de las partes y las pruebas practicadas, lo que supone
que dicte un fallo congruente con esas alegaciones, que debe ser
razonado con las pruebas practicadas en el marco del ordenamiento
juridico. Ello entrana el cumplimiento de dos elementos: congruencia
——coherencia perfecta entre las alegaciones de las partes y las respuestas del juez—
y razonabilidad —el juez debe exponer los motivos por los que se inclina a favor de

acoger o no una peticion, cinéndose a las pruebas del proceso'—.

10. 1. Debemos considerar que la Constitucion Politica del Perd, directriz

de nuestro ordenamiento juridico, consigna en el numeral 5 del articulo

"' NIEVA FENOLL, Jordi. (2014). Derecho procesal I. Infroduccion. Marcial Pons, p. 156.
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139, como principio y derecho de la funcion jurisdiccional la motivacion
de las resoluciones judiciales en todas las instancias. Aunado a ello, es
pertinente precisar que, en el dmbito supranacional, este derecho es
declarado en el articulo 10 de la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos y en el articulo 41 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos. Con ello se garantiza que las decisiones judiciales se funden

en derecho y estén exentas de arbitrariedad.

10.2. La motivacién de una resolucion judicial no se sustenta en una
determinada extension, toda vez que su contenido esencial se respeta
siempre que exista fundamentacion juridica, congruencia entre lo
pedido y lo resuelto, y que por si misma exprese una suficiente

justificacion de la decision adoptada, aun si fuese breve o concisa2.

10.3. En la Sentencia de Casacion n.° 482-2016/Cusco, la Corte

Suprema ha precisado que la falta de motivacion estd referida a:

a. La ausencia absoluta de andilisis, probatorio vy juridico penal, en la
resolucion judicial, esto es, a la carencia formal de un elemento
estructural de la resolucion (motivacién inexistente).

b. La motivacién incompleta o insuficiente, que comprende la falta
de examen respecto: i) de aspectos centrales o trascendentales
del objeto del debate, puntos relevantes objeto de acusacion y
defensa, esto es, pretensiones en sentido propio y no meras
alegaciones que apoyen una pretension. i) De pruebas
esenciales o decisivas para su definicion y entidad, sin las cuales
pierde sentido la actividad probatoria, y las postulaciones y
alegaciones de las partes procesales. iii) De la calificacion de los
hechos en el tipo legal —tipicidad— y de las demds categorias del
delito relevantes, de Ila intervencion delictiva, de las

circunstancias eximentes o modificativas de la responsabilidad en

2 Expediente n.° 32-2004-HC/TC, fundamento 3.
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caso de haber concurrido. iv) De la medicion de la pena vy
fijacion de la reparacion civil cuando correspondiera.

c. La moftivacidon aparente, que es aquella que incorpora
razonamientos impertinentes sobre los puntos materia de
imputacidon o de descargo (objeto del debate), 0 que introduce
razonamientos vagos, genéricos o imprecisos, al punto que no
explique la causa de su conviccion.

d. Aquellas sentencias que dan lugar a una imposibilidad de
subsanacion por inexistencia de la premisa mayor. Esto es asi
cuando: i) el detalle de los hechos y sus circunstancias,
gramaticalmente resulte incomprensible; i) por la omision de
datos o circunstancias importantes, esto es, exiremos
fundamentales del relato factico —segun el objeto del debate—, NO
es posible conocer la verdad de lo acontecido, de qué fue lo
que sucediod; iii) el detalle de los hechos se describa en términos

dubitativos o ambiguos.

Undécimo. La causal contenida en el inciso 4 del articulo 429 del CPP
hace referencia a dos tipos de defectos, como lo indica el enunciado

normativo: falta de motivacion y motivacion ildgica.

El primer defecto comprende: (a) motivacion inexistente u omisiva
—la mds grosera y patente, pero de casi imposible presencia porque supondria que
una senfencia omita incorporar el examen de los fundamentos de hecho y derecho—;
(b) motivacion incompleta o insuficiente —el Tibunal Superior omite
incorporar un razonamiento especifico acerca de un aspecto esencial de los temas
objeto de andlisis, sea en materia probatoria, procesal o materia—; (€) motivacion

hipotética, dubitativa o contradictoria —suposicién de hechos cuya realidad
no estd acreditada (no consta referencia a un medio de prueba vdlido), fijacion de
motivos que dejan entrever una sombra de incertidumbre en torno a la exactitud de

sus enunciados o infroduccién de datos o argumentos contrarios, o discordantes entre

s—; y (d) motivacién falsa, referida a la incomrecta interpretacion o
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traslacion de un medio de prueba. Por su parte, la motivacion ildégica
infringe las reglas de la sana critica en relacion con la inferencia
probatoria (no contradiccién, razén suficiente o tercio excluido), las maximas de

la experiencia o los conocimientos cientificos consolidadoss.

Duodécimo. La sentencia de vista senald que no se han verificado
defectos sustanciales en el dmbito de la argumentacion de la
sentencia materia de grado que absolvid, sino, contrariamente, se
observa coherencia minima satisfactoria a nivel de sus premisas, las
cuales constituyen una argumentaciéon légica y adecuada de la
conclusion adoptada, puesto que no existe acreditacion en grado de
certeza sobre la responsabilidad penal de Alejondro José Huamdn

Granados.

Decimotercero. De la revisidn de lo actuado en el proceso, se tiene que
nos encontramos frente a un caso cuyos hechos se subsumen en el
licito de actos contra el pudor en menores, que consiste en
realizar sobre un menor, o hacer que este se realice sobre si mismo o un
tercero, tocamientos indebidos en sus partes intimas, actos libidinosos o
de connotacion sexual contrarios al pudor, sin tener el fin de acceso
carnal. Asi, tenemos que se define por actos lujuriosos (tocamientos,
frotamientos) que atentan contra la libertad sexual de la victima,
sancionando conductas que van mas alld de un simple tfocamiento no
consentido. En la presente nos encontramos ante un hecho realizado
sobre una menor, que a la fecha de los hechos tenia seis anos de
edad, respecto a la cual se afecta su indemnidad sexual; asimismo, la
condicion del procesado respecto a la victima (tio) se encuentra

contemplada la agravante del segundo parrafo del articulo 173 del

3 Al respecto, véase la Casacién n.° 1179-2017/Sullana, emitida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.
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Codigo Penal, modificado por la Ley n.° 28704, publicada el cinco de

abril de dos mil seis, vigente a la fecha de los hechos.

Decimocuarto. Respecto a los medios probatorios actuados en el
plenario, se tiene que se recibieron las declaraciones de Efrain Milla
Crispin y Adela Ciriaca Pajuelo Pérez, padres de la menor agraviada,
quienes en lo sustancial senalaron que tomaron conocimiento de los
hechos por comunicacion de su esposa, en el caso del primero y por la
propia menor en el caso de la madre; asimismo la declaracion de la
conviviente del procesado, Celia Florencia Pajuelo Pérez, quien senald
que la menor, junto a sus padres, vivieron en su casa desde el 2010
hasta finales del 2014, que dejaban a la menor a su cargo debido a
que estos trabajaban durante el dia. Esta Ultima también senald que
contaban con el servicio de recojo de basura (carro de la basura), Y que la
denuncia se origina por el cobro de una deuda de S/ 500, que se
deriva del alguiler de la habitacidn que habitaban la menor y sus
padres. Asimismo, se actud la declaracidon del sentenciado, quien
ademds de lo senalado por su conviviente, refirid que no podria haber
salido con la menor debido a que se encontfraba trabajando, que salia
entre las 06:30 a 07:00 horas y retornaba entre las 17:30 a 18:00 horas,

encontrando a su esposa con su cunada.

Asimismo, se oralizd, el acta de denuncia verbal, en la cual se deja
constancia de la denuncia efectuada por los padres de la menor; el
Certificado Médico Legal n.° 002008-EIS, que concluyd que no existe
desfloracion himenial ni signos de actos confranatura; en el cual la
menor reiterd los hechos vy la sindicacion contra el procesado, como
autor del hecho delictivo; la visualizacion del CD que contenia la
entrevista en cdmara Gesell en la que se aprecid la declaracion de la
agraviada, quien, a la fecha, contaba con ocho anos de edad; el

Protocolo de Pericia Psicoldgica n.° 003266-2016-PSC, en el cual se deja

10
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constancia de que la agraviada reitera tanto los hechos como la
sindicacion hacia el procesado. Dicho protocolo concluye que,
después de evaluar a la menor, es de la opinibn que presenta
indicadores de afectacion emocional compatible al motfivo de

denuncia.

Asi también, se actuaron, enfre otros, el acta de nacimiento de la
menor, el certificado de trabagjo de los padres de la menor; el acta de
constatacion fiscal donde se describe el lugar donde la menor senald
que sucedieron los hechos, el Oficio n.° 0028-2016/ME/RA/DREA/UGEL-
Hy/IEPDJ-D, en el cual se dej6 constancia de que la agraviada se
encontraba cursando estudios en la institucidn educativa privada

Divino Nino Jesus de la provincia de Huaylas.

Decimoquinto. Asimismo, teniendo en cuenta lo expuesto y el fipo
penal materia de andlisis, es pertinente senalar que, respecto a la
declaracion de un agraviado, se debe tener presente lo establecido en
el Acuerdo Plenario n.° 2-2005: al tratarse de las declaraciones de un
agraviado, aun cuando sea el Unico testigo de los hechos, tiene
entidad para ser considerada prueba vdlida de cargo vy, por ende,
virtualidad procesal para enervar la presuncion de inocencia que le
asiste al procesado, siempre y cuando no se adviertan razones

objetivas que invaliden sus afirmaciones.

Decimosexto. En cuanto a las garantias de certeza de la declaracion
de la agraviada, se advierte la ausencia de incredibilidad subjetiva,
esto es, que no existen relaciones entre la agraviada y el imputado,
basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que puedan
incidir en la parcialidad de la declaracion, enervando el grado de
certeza. Respecto a la verosimilitud, esta no solo incide en la
coherencia y solidez de la propia declaracion, sino que debe estar

rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de cardcter objetivo
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que la doten de aptitud probatoria; y, por Ultimo, se requiere

persistencia en la incriminacion.

Decimoséptimo. Del andlisis de las sentencias de mérito, se tiene que no
han valorado conjuntamente los medios probatorios, actuados en el
plenario, mds aun cuando, de lo precedentemente expuesto, se tiene
que la imputacion parte de la declaracion de la agraviada vy, si bien es
cierto, se han analizado los presupuestos de certeza del Acuerdo
Plenario n.°2-2005, no se ha considerado la edad de la menor al
momento de los hechos; quien contaba con solo seis anos de edad,
que la declaraciéon en cdmara Gesell fue brindada dos anos después
de los hechos; por lo que el relato puede sufrir variaciones no
sustanciales. Es asi que la agraviada ha sido persistente en el factum e
incriminacion del procesado, en la entrevista de cdmara Gesell, como
en la Pericia Médico Legal n.° 002008-EIS y en el Protocolo de Pericia
Psicoldgica n.° 003266-2016-PSC, en la que se concluyd que la menor
presentaba indicadores de afectacion emocional compatible al

motivo de la denuncia.

Decimoctavo. De |o sostenido por el Tribunal Superior, en contraste con
lo invocado por la fiscalia en su recurso de casacion, se fiene que la
sentencia de vista adolece de errdnea motivacion, mas aln se alude
en las referidas sentencias a ciertas contradicciones entre las
declaraciones de los padres de la menor. Es asi que estas
declaraciones no enervan lo referido por la agraviada en las diversas
actuaciones redlizadas, no desvirtUan el dicho de la agraviada
respecto al nicleo de la acusacion, el factum acusatorio considerando

su corta edad.

En atencion al acta de inspeccion técnico policial del lugar donde se
suscitaron los hechos, este elemento corrobora la declaracidon de la

agraviada, ya que, pese al tiempo transcurrido, se cuenta con
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elementos que acreditan lo descrito por la menor, lldmese la existencia
del puente y el botadero de basura, ya que estos situan los hechos en
dicho lugar. Asimismo, respecto a la ficha Reniec de la menor, acredita
la edad de esta a la fecha de los hechos, y la configuracion del tipo
penal, por lo que no es un elemento aislado, ya que es un elemento

gue delimita el tipo penal atribuido (menor de catorce afos).

En lo que respecta a la aseveracion de la defensa, que se frata de una
denuncia en mérito a una supuesta deuda, esta no cuenta con
elementos que la sustenten, mds aun cuando la denuncia se realiza dos
anos después de la salida de la menor del inmueble donde vivia con
sus padres y el imputado, por lo que tal argumento de descargo no

guarda relacion con dicha situacion.

Decimonoveno. De lo expuesto se colige que los elementos aludidos
por el Tribunal Superior no enervan el ndcleo de la sindicacién contra el
procesado, es decir, la declaraciéon de la menor, respecto a la cual en
ambas sentencias de mérito se reconoce cumplirse la ausencia de
incredibilidad subjetiva, cuestiondndose las corroboraciones periféricas
y la persistencia en la incriminacion. Asimismo, como se ha expuesto, la
declaraciéon de la menor agraviada no ha variado, es decir, los hechos
medulares, vertidos por la agraviada, no han variado. La agraviada ha
sido persistente en la incriminaciéon, pese al tiempo transcurrido
mostrando coherencia y solidez en el relato; que debe ser compulsado
con los demdas medios probatorios actuados en el plenario, en forma
conjunta. Aunado a ello, no se ha valorado la carta enviada por la
empresa exportadora Fruti Cola del Sur, en la que se senala que el
imputado cumplia con un horario que culminaba a las 16:00 horas, por
tanto, era posible llegar a su domicilio en horas de la tarde, antes de
oscurecer, que segun relato de la menor agraviada eran los momentos

en que iba a botar la basura y ocurrian los hechos en su agravio.
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Vigésimo. Dicho esto, para este Tribunal Supremo la sentencia de
vista impugnada ha infraccionado la garantia de la motivacion, en
tanto en cuanto también ha repercutido ello en el debido proceso y
el derecho a la prueba. Por estas razones, es conveniente casar la

sentencia de vista recurrida, conforme al articulo 433 del CPP.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

. DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por
la fiscal superior de la Segunda Fiscalia Superior Penal de Ancash
(foja 90) contra la sentencia de vista del cuatro de marzo de dos
mil veintidds (foja 72), expedida por la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Ancash, que
confirmd la sentencia del cinco de noviembre de dos mil
veintiuno (foja 18), que absolvid a Alejandro José Huamdn
Granados de la acusacion fiscal como presunto autor del delito
contra la libertad sexual-actos contra el pudor en menor de
edad, en agravio de la menor de iniciales R. L. M. P. (6 afos); con
lo demds que confiene. CASARON la sentencia de vista, vy
actuando en sede de instancia declararon NULA la sentencia de
primera instancia y ORDENARON la realizacion de un nuevo juicio

oral por ofro colegiado.

. ORDENARON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia privada y que, acto seguido, se noftifique a las partes
procesales apersonadas en esta sede suprema y se publique en

la pagina web del Poder Judicial.

lll. MANDARON que, cumplidos estos frdmites, se devuelva el

expediente al érgano jurisdiccional de origen para los fines de
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ley y que se archive el cuaderno de casacion en la Corte

Suprema.

Intervino el senor juez supremo Campos Barranzuela por licencia del

senor juez supremo Lujan TUpez.

SS.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT

PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY
SMD/aeche
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